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Vizeprasident Oliver Keymis: Vielen Dank, Frau
Kollegin Walsken. — Fir die Griinen hat sich noch
einmal Herr Kollege Groth gemeldet.

(Vorsitz: Prasidentin Regina van Dinther)

Ewald Groth (GRUNE): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Finanzminister, Sie wollen
sich heute hier als derjenige gerieren, der die
Schulden bremsen will und guten Mutes ist, das
jedenfalls irgendwann hinbekommen zu koénnen.
Das ist das Ziel dieser Veranstaltung.

Gleichzeitig sage ich lhnen: 2020 ist noch lange
weg. Das ist eine ganze Generation. Meine Zwillin-
ge, die gerade frisch geboren worden sind, sind
dann so weit, dass sie vielleicht in ihren Lebensver-
héltnissen eingeschrankt werden.

Ich bin Ihnen aber sehr dankbar dafir, dass Sie
Essentials aus unserem Antrag vorgelesen haben.
Hier sollte ndmlich nicht der Eindruck entstehen, als
waren wir fir hemmungslose Verschuldung. Nein,
wir haben Vorschlage gemacht, wie man das regeln
kann.

Wir haben diskutiert, uns qualitativ zusammenge-
rauft und gesagt, wie man das machen kann. Dazu
gehort eben auch, dass die Lander eine groRRere
Flexibilitdt in ihren Einnahmen bekommen. Ohne
das geht es nicht. Dazu gehdrt auch, dass man die
Kommunen einbezieht. Dazu gehért dariiber hin-
aus, dass man das ernst meint und nicht auf 2020
verschiebt.

Sie sprechen immer so schon davon, die Nettoneu-
verschuldung gesenkt zu haben. Herr Finanzminis-
ter, dabei verschweigen Sie dem hochverehrten
Publikum, dass Sie die Nettoneuverschuldung nicht
so gesenkt haben, wie Sie sie durch die Mehrein-
nahmen, die Sie gehabt haben, hatten senken kén-
nen. Sie haben die Nettoneuverschuldung eben
nicht in dem Ausmalf} gesenkt.

(Minister Dr. Helmut Linssen: 92 %)

—Das RWI attestiert Ihnen gerade einmal einen
Wert unter 50 %. Sie haben noch nicht einmal die
Halfte dazu verwendet, weniger neue Schulden
aufzunehmen. Mehr als 50 % der Mehreinnahmen
haben Sie dazu verwandt, mehr Ausgaben zu ma-
chen. Wenn so jemand hier von sich sagt, er sei ein
solider Haushalter, und fir 2020 eine Regelung
haben will, mit der er auch noch Land und Kommu-
nen fesselt, sodass sie bewegungsunfahig werden,
nehmen wir Griinen das nicht mehr ernst.

Wir haben eigene, qualitativ hervorragende Vor-
schlage dazu gemacht und kénnen sie gerne wieder
auf den Tisch legen. Sie hatten gerade den Antrag
auf dem Tisch. Daruber diskutieren wir mit Ihnen
sehr gerne im Haushalts- und Finanzausschuss.
Das ist sehr ernst gemeint.

Nehmen Sie aber auch das ernst, was der Kollege
Becker gesagt hat: Wir entscheiden hier tber eine
andere Generation. Wenn wir heute entscheiden,
entscheiden wir nicht Gber das, was mit uns pas-
siert. Das konnten Sie sofort machen. Sie kénnten
sofort solider finanzieren und solider wirtschaften,
als Sie es heute tun. Vielmehr binden wir kommen-
de Generationen. Das heil3t: Das, was wir ange-
sichts der Wirtschaftskrise machen mussen, wollen
wir den kommenden Generationen verbieten. Ich
weil nicht, ob das generationengerecht ist. Es ist
vielmehr generationenungerecht.

Lassen Sie uns dariber im Ausschuss noch einmal
verniinftig diskutieren, meine Damen und Herren,
statt die Grunen in eine Ecke zu stellen. Wir jeden-
falls wollen ein vernunftiges, wirtschaftliches System
auch in der Frage der Schuldenbegrenzung. — Dan-
ke schon.

(Beifall von den GRUNEN)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Groth. — Meine Damen und Herren, es gibt
keine weiteren Wortmeldungen.

Damit kommen wir zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehlt die Uberweisung des Antrages Druck-
sache 14/9259 einschliellich des Entschlie-
Rungsantrages des Abgeordneten Sagel Druck-
sache 14/9301 an den Haushalts- und Finanz-
ausschuss — federfihrend —, an den Hauptaus-
schuss sowie an den Ausschuss fir Kommunal-
politik und Verwaltungsstrukturreform. Die ab-
schlieende Beratung und Abstimmung soll im fe-
derfihrenden Ausschuss in Offentlicher Sitzung
erfolgen. Wer dieser Uberweisungsempfehlung
zustimmen kann, den bitte ich um das Handzei-
chen. — Wer ist dagegen? — Wer enthdlt sich? — Das
ist einstimmig so beschlossen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt:

4 Erzieherinnen und Erzieher verdienen mehr
Gehalt

Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/9262

Ich er6ffne die Beratung und gebe Frau Asch von
der Fraktion Bindnis 90/Die Griinen das Wort.

Andrea Asch (GRUNE): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuhdorerinnen! In
den letzten Tagen und Wochen macht eine Berufs-
gruppe auf sich aufmerksam, die sonst eher selten
in die Offentlichkeit tritt, weil sie ansonsten aufopfe-
rungsvoll und klaglos ihren schweren und an-
spruchsvollen Job macht. Das ist die Berufsgruppe
der Erzieherinnen.
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Es ist sicher kein Zufall, dass diese Gruppe zu 96 %
aus Frauen besteht; denn Frauen machen in unse-
rer Gesellschaft ohnehin die wichtigsten Jobs:

(Beifall von den GRUNEN)

als Mitter, Erzieherinnen, Grundschullehrerinnen
und Altenpflegerinnen. Daflr fehlen sie dann in den
Vorstandsetagen und Aufsichtsraten und bekom-
men nicht annahrend die gleiche Wertschatzung,
geschweige denn eine angemessene Bezahlung.

In diesen Tagen machen die Erzieherinnen nun
deutlich auf ihre Situation aufmerksam. Besonders
gefallen hat mir ein Transparent, auf dem steht: Wir
sind zwar sozial, aber nicht blod.

Wir héren von den Erzieherinnen und missen fest-
stellen, dass die gesundheitlichen Belastungen
enorm sind. Die Nerven und Ohren leiden unter
Larm, der oft den eines startenden Flugzeugs Uber-
steigt. Die Ricken leiden unter dem standigen He-
ben und Tragen von Kindern, dem haufigen Blicken
und dem zusammengefalteten Sitzen auf kleinen
Kinderstuhichen.

(Minister Armin Laschet: Das ist alles die
Schuld von KiBiz!)

Dazu kommen sténdig wachsende Aufgaben und
Anforderungen, die von der Gesellschaft an die
Kindertagesstatten gerichtet werden. Die Kindergar-
ten missen heute namlich alles ins Lot bringen.
Mangelnde Erziehungskompetenz der Eltern, Kin-
derarmut, gescheiterte Integration, Kindesvernach-
lassigung, Bildungsarmut — flr all das soll eine qua-
litativ hochwertige Elementarbildung herhalten. Sie
muss es richten.

(Beifall von den GRUNEN)

Die wenigsten denken aber darlber nach, dass
nattrlich auch die entsprechenden Rahmenbedin-
gungen hergestellt werden mussen, um all diese
Aufgaben fur unsere Gesellschaft leisten zu kdnnen.

Viele Erzieherinnen und Erzieher haben heute das
Gefihl, dass sie zwar die Probleme der Gesell-
schaft im Alleingang l6sen sollen — aber fiir einen
Appel und ein Ei; denn mehr erhalten die padagogi-
schen Fachkrafte nach immerhin vier Jahren Aus-
bildung nicht. 1.370 € netto im Monat betragt das
Anfangsgehalt. Dieses Geld gibt es auch nur fir
eine Vollzeitstelle. Die Teilzeitquote bei den Erzie-
herinnen betragt aber 60 %. Im Umkehrschluss
bedeutet das, dass 40 % der Erzieherinnen noch
weniger Geld im Portemonnaie haben als diese
1.370 €.

Meine Damen und Herren, das sind prekare Ar-
beitsverhaltnisse — und das in einem Bereich, in
dem die Zukunft unserer Gesellschaft und unserer
Kinder betroffen ist.

(Beifall von den GRUNEN)

Prasidentin Regina van Dinther: Frau Asch, es
gibt eine Zwischenfrage von Herrn Priggen. Lassen
Sie sie zu?

Andrea Asch (GRUNE): Gerne, Herr Priggen.

Reiner Priggen (GRUNE): Frau Kollegin Asch, sind
Sie bereit, zur Kenntnis nehmen, dass von der FDP-
Fraktion bei diesem Thema niemand im Saal ist und
dass die Probleme der Erzieherinnen diese Kolle-
gen offensichtlich nicht interessieren?

(Beifall von den GRUNEN)

Andrea Asch (GRUNE): Herr Priggen, es ist sehr
deutlich, dass das Schicksal und die Arbeitssituation
von Erzieherinnen die Freien Demokraten offen-
sichtlich nicht weiter interessieren. Angesichts der
sonstigen Haltung dieser Fraktion verwundert es
mich allerdings auch nicht, dass sie offenbar nicht
bereit ist, hier an den Beratungen in adaquater Wei-
se teilzunehmen.

(Beifall von den GRUNEN)

Meine Damen und Herren, in Nordrhein-Westfalen
kommt zu dieser Belastung der Erzieherinnen und
Erzieher noch erschwerend hinzu — das prangern
alle Demonstrantinnen in Dortmund, in K&ln und in
Dusseldorf massiv an —, dass sich mit dem KiBiz die
Rahmenbedingungen in den Kindertagesstéatten
verschlechtert haben. Deswegen sind die Proteste
in Nordrhein-Westfalen — jeden Tag sehen wir sie ja
im Fernsehen und lesen in den Zeitungen dartber —
auch eine Abrechnung mit dem neuen sogenannten
Kinderbildungsgesetz;

(Minister Armin Laschet: Deswegen streiken
die Erzieherinnen in Sachsen, Niedersachsen
usw.!)

denn in Nordrhein-Westfalen kommen zu all dem
Stress noch kiibelweise Belastungen hinzu.

Was die Beschaftigten nach ihren eigenen Aussa-
gen tagtaglich erleben, wird in einer Studie des
Sozialpadagogischen Instituts NRW bestatigt. |hr ist
zu entnehmen, dass sich durch das KiBiz die Ar-
beitsverhéltnisse fir Erzieherinnen deutlich ver-
schlechtert haben. Die meisten haben grof3ere Be-
lastungen am Arbeitsplatz. Auf der anderen Seite ist
der Arbeitsplatz unsicherer geworden, und der
Krankenstand liegt mittlerweile deutlich héher. Auch
die padagogische Qualitat geht den Bach herunter,
weil weniger Zeit fir die Kinder da ist.

Meine Damen und Herren, das hat seine Ursachen;
denn das wesentliche Element dieses Kinderbil-
dungsgesetzes sind die sogenannten Kindpauscha-
len. Sie sind die Grundlage und strukturieren die
Rahmenbedingungen in den Kindertagesstatten.
Diese Kindpauschalen sind aber auf Grundlage der
Personalkosten fur das Jahr 2005 ermittelt worden.
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Damit sind diese Pauschalen schon bei Inkrafttreten
des Gesetzes im letzten Jahr nicht auskdommlich
gewesen.

(Beifall von den GRUNEN)

Im Gesetz ist nun vorgesehen, dass sie jedes Jahr
um 1,5 % steigen. Die Tariferh6hungen der letzten
beiden Tarifrunden haben aber bereits 3,1 % und
dann weitere 2,8 % betragen. Dabei sind die zusatz-
lichen Einmalzahlungen noch gar nicht eingerech-
net. Ich frage den zusténdigen Minister Herrn La-
schet: Wie soll das denn auf die Dauer funktionie-
ren? Das kann doch nur dazu fiihren, dass wir auf
die Dauer noch weniger Personal statt mehr Perso-
nal haben, dass es in den Kindertagesstatten noch
mehr 400-€-Krafte geben wird und dass wir in die-
sem wichtigen Bereich noch mehr prekdre Beschéaf-
tigungsverhaltnisse bekommen.

Eines ist vollkommen klar: Das Kinderbildungsge-
setz bietet in seiner derzeitigen Fassung keine
Grundlage fur eine bessere Bezahlung der Erziehe-
rinnen und Erzieher.

Herr Minister Laschet, in der letzten Woche haben
Sie den Erzieherinnen — Sie haben viel Publikum
gehabt — gesagt, Sie unterstiitzen die Forderung
nach einer besseren Bezahlung fir Erzieherinnen.
Das unterstitzen wir auch. Aber wer den Mund
spitzt, Herr Minister, der muss auch pfeifen. Denn
alles andere ist wohlfeiler Populismus.

(Beifall von den GRUNEN)

Wenn Sie es namlich wirklich ernst meinen wirden
mit den Forderungen nach besserer Bezahlung,
dann wirden Sie den Tragern die notwendigen
Mittel dafiir bereitstellen. Wenn Sie es ernst meinen,
dann bessern Sie bitte deutlich bei den Kindpau-
schalen nach!

Den Erzieherinnen und Erziehern, aber auch den
Beschaftigten in den allgemeinen sozialen Diens-
ten — die sind auch betroffen — wiinsche ich von hier
aus von ganzem Herzen viel Erfolg bei ihren Forde-
rungen. Sie haben die Solidaritat der Grinen-
Landtagsfraktion. Sie haben auch die breite Solidari-
tat in der Bevdlkerung. Ich hoffe, dass sie auch die
Unterstitzung aller Fraktionen hier im Hause erhal-
ten. — Ich danke lhnen.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Frau Asch. — Fur die CDU spricht der Kollege Jar-
zombek.

Thomas Jarzombek (CDU): Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Es ist ohne Zweifel so,
dass der Erzieherberuf heute sehr viel anspruchs-
voller ist, als es in der Vergangenheit der Fall war.
Das ist nichts Neues, was ich Ihnen hier erzéhle.
Das ist eine Aussage, die mit Sicherheit auch auf

viele andere Berufsbilder zutrifft, denn die Gesell-
schaft hat sich entwickelt. In der Wissensgesell-
schaft sind alle mehr gefordert. Das macht auch vor
unseren Kindertagesstatten nicht halt.

Insofern greife ich das auf, was Frau Asch gesagt
hat. Natdirlich gilt unsere Sympathie an dieser Stelle
den Erzieherinnen und Erziehern. Ich kann mir
schon vorstellen, dass das auch sehr anstrengende
Arbeitsbedingungen sind. Wenn man diese verbes-
sern kann, dann halte ich das in jedem Fall fur wiin-
schenswert.

Was ich allerdings fur weniger winschenswert hal-
te, ist diese ewige Debatte, Frau Asch, die Sie tber
die Frage aufmachen, ob die Kindpauschalen aus-
kdmmlich sind oder nicht. Sie schrecken ja nicht
einmal davor zuriick und sind sich nicht zu schade,
dafuir die aktuelle Streiksituation der Erzieherinnen
und Erzieher zu instrumentalisieren. Denn nichts
anderes ist das, was Sie hier tun. Sie nutzen die
Situation, dass es bundesweite Streiks gibt, dass es
ein Interesse von Erzieherinnen und Erziehern an
besseren Arbeitsbedingungen gibt. Sie nutzen das
eiskalt und gnadenlos. Sie reden mit keinem Wort
ernsthaft dariiber, sondern packen wieder die glei-
che Schallplatte aus, die Sie uns seit einem Jahr
hier abspielen.

Ich persdnlich finde das eigentlich ganz unterhalt-
sam. Denn so haben Sie mich heute hier als Red-
ner bekommen. Denn sdmtliche Kollegen bei uns im
Arbeitskreis haben mittlerweile gesagt, sie wollten
das nicht schon wieder wiederholen.

Ganz offensichtlich ist es so, dass Sie auch ein
Stiick weit enttauscht sind. Sie sind enttauscht dar-
Uber, dass sich lhre harte Kritik am KiBiz, die Sie
hier auRern, allenfalls in dem einen oder anderen
Dossier wiederfindet, allerdings nicht in den Kdpfen
der Menschen in diesem Land und auch nicht in
den Zeitungen dieses Landes.

Wir missen doch einfach einmal schauen, von wel-
cher Situation aus wir eigentlich hier gekommen
sind. Sie haben sich in der Jugendpolitik in der letz-
ten Legislaturperiode schlicht und ergreifend ver-
weigert. Sie haben uns eine Betreuungsquote fiir
unter Dreijahrige von 2,8 % Uberlassen. Das lag
einfach daran, dass es Fragestellungen gab, denen
Sie — die Griinen genauso wie Sie von der SPD —
sich nicht stellen wollten. Denn mit den Modellen,
die Sie gebaut hatten, war eine auskdmmliche
Betreuung fur unter Dreijahrige in diesem Land
vollig unmaoglich.

Das ist nicht das einzige Problem gewesen. Das
andere Problem war, dass die Trager immer mehr
wirtschaftliche Schwierigkeiten bekommen haben
und in der Notwendigkeit standen, von uns besser
gefordert zu werden.

Wenn wir Uber diese Pauschalen reden, dann muss
man sagen: Das ist mit den Tragern vereinbart wor-
den. Wir haben in diesem Jahr mittlerweile einen
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Anteil von 35 % an Landesmitteln. So viel hat es
vorher noch nie an Landesanteil in diesem Bereich
gegeben.

Wir machen eine Erhéhung um 1,5 %. Frau Asch,
Sie reflektieren auf die letzten beiden Tarifrunden.
Es wird aber auch in Zukunft andere geben. Auch
wenn die Tarifrunden niedriger ausfallen, werden
wir bei den 1,5 % sein.

Jetzt kommt noch einmal die wichtigste Nachricht.
Sie wissen das, aber Sie wollen es immer wieder
aufs Neue horen: Wir haben die Ausgaben fir Kin-
der im Haushalt des Landes Nordrhein-Westfalen
um 40 % erhdht. Um 40 % jedes Jahr!

(Beifall von CDU und FDP)

Wir sind von 819 Millionen € auf 1.150 Millionen €
gestiegen. Da kdnnen Sie doch nicht allen Ernstes
behaupten, das System sei unterfinanziert. Es ist
auf keinen Fall seriés, wenn Sie hier in dieser Art
und Weise vorgehen. Insofern glaube ich auch
nicht, dass Ihr Versuch hier heute groRe Offentlich-
keit erregen wird, weil die Leute nicht immer die
gleiche Platte aufs Neue héren wollen.

Wir mussen sehen, was jetzt bei den Tarifverhand-
lungen herauskommt. Wir sind nicht der Tarifpartner
an dieser Stelle. Insofern kénnen wir das sozusagen
nur als Dritte beobachten.

Wir kénnen nur eines tun. Wir kénnen versuchen,
die Bedingungen zu verbessern. Ich glaube, das
kénnen wir mittlerweile sehr eindrucksvoll belegen.
Denn — ich wiederhole die Zahl — zu Ihren Zeiten
hatten 2,8 % aller Kinder eine Chance auf einen
Betreuungsplatz, wenn sie unter drei Jahre alt wa-
ren. Das war eine hdchst elitare Politik. Das waren
2,8 von 100 Kindern. Die restlichen 97 Kinder haben
dumm zugucken kénnen und waren benachteiligt —
nach welchen Kriterien auch immer das damals
alles entschieden wurde.

Wir haben es auf dieser desastrosen Grundlage
geschafft, innerhalb von nur wenigen Jahren, nam-
lich innerhalb von vier Jahren, dahin zu kommen,
dass in diesem Jahr séamtliche Bedarfsanmeldun-
gen und Antrdge gedeckt wurden, ja, dass wir sogar
im nachsten Jahr schon den Rechtsanspruch fiir die
Zweijahrigen haben. Ich personlich finde das sensa-
tionell, wie man das aus dieser misslichen Situation
heraus hinkriegen konnte.

Insofern kann man den Minister fir die Art und Wei-
se, wie er sich auch beim KiBiz nicht hat beirren
lassen und seinen Weg des Erfolgs durchgezogen
hat, nur begliickwiinschen.

(Beifall von CDU und FDP)

Wir werden langfristig sicherlich Uber die Frage
reden missen, wie es denn in dem gesamten Pro-
gramm weitergeht. Ich glaube, da hat der Minister ja
auch Recht, wenn er sagt: Mittelfristig, langfristig
muss man gucken, ob man nicht in die Qualifikation

von Erziehern weiter investieren kann und auch in
das Entgelt, das sie erhalten.

Frau Asch, wir waren ja gemeinsam mit dem Aus-
schuss in Frankreich und haben uns dort die Situa-
tion angeguckt, was ich personlich sehr interessant
fand, denn dort gab es Kindertagesstatten zu se-
hen, die mit ihren Raumlichkeiten in Deutschland flr
helles Entsetzen gesorgt hétten. In Deutschland
ware gesagt worden: In solchen Umstanden kann
man doch keine kleinen Kinder unterbringen. Aber
auf der anderen Seite gibt es die Anforderung an
alle, die dort tatig sind, zumindest einen Fachhoch-
schulabschluss zu erwerben, was dann zu einem
deutlich héheren Entgelt fuhrt. Dariiber wird man in
der Zukunft reden miissen.

Aber wir haben naturlich jetzt alle die Aufgaben aus
dem KiBiz, die Sie uber viele Jahre hinweg haben
schleifen lassen, I6sen mussen.

(Beifall von der CDU)

Insofern finde ich es absolut nachvollziehbar, wenn
man sich auch Ziele fir die Zukunft vornimmt. Heute
sind wir hervorragend aufgestellt. — Vielen Dank.

(Beifall von der CDU)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Jarzombek. — Fur die SPD spricht nun der
Kollege Jorg.

Wolfgang Jorg (SPD): Frau Présidentin! Meine
Damen und Herren! Lieber Kollege Jarzombek, fir
mich haben Sie zu diesem Thema stellenweise
derart abgehoben vorgetragen, dass ich glaube, Sie
haben den Blickkontakt zum Boden schon verloren.
Ich empfehle Ihnen, einmal mit lhrem Kollegen
Bernhard Tenhumberg zu reden. Er hat ein Prakti-
kum in einem Kindergarten gemacht und kam zu
dem Schluss: Es fehlt an allen Ecken und Kanten,
vor allem beim Personal. Reden Sie mit ihm, oder
machen Sie selbst einmal ein Praktikum!

(Zuruf von Minister Armin Laschet)

— Naturlich hat das etwas mit KiBiz zu tun, Herr
Minister. Ich komme gleich noch darauf. — Ich habe
in den letzten zwei Jahren unzéhlige Kitas im gan-
zen Land besucht. Sicherlich war von jedem Trager
eine dabei. Ich kann lhnen sagen, alle Kitas haben
eines gemeinsam, und zwar das Engagement der
Erzieherinnen und Erzieher. Dieses Engagement
wird schlicht und einfach — das ist die Hauptmotiva-
tion — von der Liebe zu den Kindern getragen. Das
ist in fast allen Einrichtungen immer wieder das
Gleiche.

Diese Liebe zu den Kindern wird von dieser Lan-
desregierung und durch das KiBiz ausgenutzt. G&-
be es die Erzieherinnen und Erzieher mit dieser
Motivationslage nicht, ware das System der Kinder-
betreuung in Nordrhein-Westfalen schon zusam-
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mengebrochen; denn die Bedingungen haben sich
unter dem KiBiz deutlich verschlechtert.

Ich erinnere: Friher gab es eine Gruppe mit
15 Kindern. Zwei Fachkréfte, eine Ergéanzungskraft
und eine Jahrespraktikantin waren mit dabei,

(Ministerin Roswitha Muller-Piepenkdtter: Die
habe ich nie gesehen!)

und natlrlich gab es verniinftige Vertretungsrege-
lungen. — Meine lieben Kolleginnen und Kollegen,
heute sind es 20 Kinder. Es gibt zwei Fachkréfte,
15 Fachstunden, und es ist noch nicht einmal eine
Vertretung geregelt. Das ist die Situation. Allein von
den Zahlen her ist das eine unendlich groRe Mehr-
belastung, ganz unabhéngig von den burokrati-
schen Aufwendungen, die hinzugekommen sind.

Sie haben es von der Kollegin Asch schon gehort:
Die Erzieherinnen und Erzieher arbeiten unter einer
extremen Belastung: der Gerduschpegel und die
immer komplizierter werdenden Problemlagen in
den Familien. Die Probleme werden zum Teil vor
den Tiren der Kitas, vor den Fif3en der Erzieherin-
nen und Erzieher abgeladen. Deshalb kann man
sagen ...

(Zuruf von Minister Armin Laschet)

— Herr Minister, ich widerspreche Ihnen nicht. Natir-
lich gibt es mehr Personal. Dem widerspricht kein
Mensch. Leider haben sich die Belastungen derart
erhéht und leider haben die Aufgaben derart zuge-
nommen, dass sich das Mehr an Personal in keiner
Weise in Form von Entlastungen auswirkt.

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, ausgerechnet in dieser Situation — das
muss man sich auf der Zunge zergehen lassen —
fordert der Minister selbst mehr Lohn und Gehalt fur
Erzieherinnen und Erzieher. Herr Minister, ich kann
nur mit Erich Kastner antworten: Es gibt nichts Gu-
tes, aul3er man tut es. — Dann machen Sie es!

(Beifall von der SPD)

Erhdhen Sie die Pauschalen, und geben Sie den
Tragern die Moglichkeit, in den Verhandlungen mit
den Tarifpartnern héhere Bedarfe zu decken. Aber
nein, das tun Sie eben nicht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich habe das fur
meine Kommune ausrechnen lassen. Die Wahrheit
Uber die Verteilung der Lasten im KiBiz sieht so aus:
Die Kommunen zahlen zwei Drittel. Das ist die Zahl.
Zwei Drittel zahlen die Kommunen, und ein Drittel
gibt es vom Land beziehungsweise vom Bund.

(Zuruf von der CDU: Dazu sind Sie gesetzlich
verpflichtet!)

Jede Steigerung bedeutet, es wird den Kommunen
mehr Verantwortung zugemutet. Herr Minister, dar-
um geht es lhnen im Kern. Sie wollen Verantwor-
tung abwélzen. Im GTK hat man sich noch dazu
bekannt, dass das Land eine gehérige Verantwor-

tung in der Erziehung der Kinder und der Ausstat-
tung der Kitas hat. Das walzen Sie ab. Sie kommu-
nalisieren. Sie wollen diese Verantwortung nicht
mehr haben.

Das fuhrt zu Ungleichheit, und diese Ungleichhetit,
Herr Minister, ist systemimmanent. Diese Ungleich-
heit wollten Sie mit dem KiBiz erreichen, und die
gibt es leider auch bei den Erzieherinnen und Erzie-
hern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, dabei wollen wir
doch das Beste aus unseren Kindern herausholen.
Wir wollen ihre Begabungen wecken. Wir wollen
versuchen, ihre naturwissenschaftlichen Begabun-
gen zu wecken. Wir wollen versuchen, Herr Minis-
ter, ihre sozialen und ihre sportlichen Begabungen
zu wecken. Das geht nur mit einer optimalen Aus-
stattung. Aber es ist méglich.

In Anbetracht dieser Landesregierung beende ich
meine Rede mit einem Zitat von Wolfgang Neuss.
Wolfgang Neuss hat gesagt: ,Stell’ Dir vor es geht
und keiner kriegt’s hin“. — Ich glaube, das beschreibt
die Situation dieser Landesregierung am besten.
Stellen Sie sich vor, es geht — man kénnte die Kin-
der bestens fordern —, aber von denen, die hier
rechts und links sitzen, kriegt es keiner hin. Das ist
die momentane Situation.

Unsere Solidaritat gilt den Erzieherinnen und Erzie-
hern. Von hier aus ein grof3es Dankeschon. Sie
machen einen Superjob. Halten Sie etwas durch!
Ich hoffe, 2010, wenn diese Regierung weg ist,
werden sich die Rahmenbedingungen fir Sie wie-
der deutlich verbessern.

(Lachen von der CDU)

Dazu stehen wir auf jeden Fall. — Ich danke Ihnen
fur Ihre Aufmerksamkeit.

(Beifall von der SPD — Ralf Witzel [FDP]: Das
ist doch albern! Das glauben Sie doch selbst
nicht!)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Jorg. — Fur die FDP spricht nun der Kollege
Lindner.

Christian Lindner (FDP): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Ich habe zuletzt vor einigen
Jahren ein Praktikum in einer Kindertageseinrich-
tung absolviert, damals auf Vermittlung des auch
hier bekannten Gerhard Stranz. Ich habe damals fir
mich mitgenommen, dass der Beruf der Erzieherin,
des Erziehers ein echter Knochenjob ist, der ange-
sichts der Bedeutung, die er hat, viel zu wenig ge-
sellschaftliche Anerkennung fiir das ganz personli-
che Engagement und fir die damit verbundene
Liebe zu den Kindern erfahrt.

Deshalb begrif3en wir es und halten es auch fur
richtig, dass wir eine Diskussion Uber den Erzieher-
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beruf, Uber seinen gesellschaftlichen Stellenwert
und Uber die Perspektiven einer Aufwertung fiihren.
Dazu ist heute Gelegenheit. Aber ich bitte auch,
genau in den Blick zu nehmen, wie sich das Berufs-
bild und die individuelle Lebenssituation der Erzie-
herinnen und Erzieher heute darstellen.

Lieber Wolfgang Jorg, wenn du hier Wolfgang
Neuss zitierst und sagst, wir hatten die Situation
nicht in der Weise zu verbessern vermocht, wie wir
uns das alle wiinschen, dann muss ich dich fragen:
Wer hat eigentlich die Personalsituation in den Kin-
dertageseinrichtungen in den Zustand gebracht, in
der sie sich heute in Nordrhein-Westfalen befindet?

(Beifall von der FDP — Wolfgang Jorg [SPD]:
KiBiz! — Zurufe von den GRUNEN)

— Das war nicht das KiBiz, lieber Wolfgang Jorg. Die
gréBten Einschnitte in den Personalstandard der
Kindertageseinrichtungen hat es 1998/99 gegeben.

(Beifall von FDP und CDU)

Da ist die zweite Kraft in den Gruppen von der
Fachkraft zur Erganzungskraft geworden. Rot-Griin
hat es damals erméglicht, dass in 50 % der Grup-
pen

(Zuruf von Andrea Asch [GRUNE])

—horen Sie sich das an, Frau Asch! — die Ergéan-
zungskraft durch Berufspraktikanten ersetzt werden
konnte, tbrigens auf Druck der katholischen Kirche.
Das ist Ihr Verméchtnis!

(Beifall von der FDP — Zuruf von Andrea
Asch [GRUNE] — Wolfgang Jorg [SPD]: Heu-
te gibt es keine Berufspraktikanten mehr!)

Das ist heute das wohlfeile Geschwatz der Opposi-
tion. Ihr habt aber, als ihr konkret in der Verantwor-
tung wart, dafiir gesorgt, dass es zu diesen Uberlas-
tungssituationen gekommen ist. Das ist die Realitat;
die kann man doch nicht leugnen.

(Beifall von der FDP)

Wohlfeiles Geschwaétz ist das: Solidaritat der Gri-
nen!

(Andrea Asch [GRUNE]: Sie haben mich
doch gar nicht gehdrt, und jetzt regen Sie
sich plétzlich kunstlich auf!)

Ihre Verantwortung wéare es gewesen, so etwas zu
verhindern. Sie haben aber 98/99 die Hand fir die-
se Veranderungen gehoben.

Wenn wir uns die individuelle Lage der Erzieherin-
nen und Erzieher im Einzelnen ansehen, dann stel-
len wir fest, dass sehr geringe Tarifeinkommen indi-
viduell noch niedriger sind, weil viele der Erziehe-
rinnen und Erzieher in Teilzeit arbeiten missen.
Jetzt kommt wieder der Zuruf, das sei wegen KiBiz;
ich erwarte diesen geradezu. Dabei wissen wir nach
der Studie des SPI, die von der Opposition hier
schon mehrfach zum Thema gemacht worden ist,

dass die Zahl der in Teilzeit Beschaftigten durch das
KiBiz eben nicht gestiegen ist. Sie ist gleich geblie-
ben. Frau Asch, Sie zitieren die Studie doch auch
bei jeder Gelegenheit — und jetzt tun Sie so emport
und Uberrascht —, allerdings nur die Punkte, die
Ihnen passen; die wesentlichen Aussagen lassen
Sie unter den Tisch fallen.

Die Wahrheit ist: Die Zahl der in Teilzeit Beschaftig-
ten ist nicht gestiegen. Insofern gibt es auch nicht
mehr prekare Beschéaftigungsverhaltnisse aufgrund
des KiBiz. Das ware flr Sie auch aus der Tatsache
ersichtlich gewesen, dass sich dieser Streik auf das
gesamte Bundesgebiet bezieht. Es ist also kein
NRW-Spezifikum, sondern es geht um ein Berufs-
bild insgesamt.

Was den in NRW geltenden Personalstandard nach
KiBiz im Bundesvergleich angeht, will ich Sie auf
eine jungste Veroffentlichung der Bertelsmann Stif-
tung hinweisen, in der uns bezogen auf nahezu alle
Gruppenformen dargelegt worden ist, dass wir mit
dem Personalstandard in Nordrhein-Westfalen im
oberen Viertel der Bundeslander liegen. Also ist
auch dort Ihr Alarmgeheul unangebracht.

Ich will eine weitere Bemerkung machen, damit wir
wissen, Uber was wir hier reden. Es ist gesagt wor-
den, das Land moge doch einfach nur die Kindpau-
schalen erhéhen, dann gebe es sofort eine Mog-
lichkeit, das an die Beschaftigten weiterzugeben. —
Das ist ein Irrtum, und zwar aus zwei Griinden:

Zum einen ist es ein Irrtum, weil es hier um die Tarif-
autonomie geht. Damit ist das Land nicht befasst.
Das heil3t: Wirden wir die Kindpauschalen erho-
hen — wir tun das ja; zum 1. August steigen sie we-
gen der gesetzlich vorgeschriebenen Dynamisierung
um 1,5 % —, ware damit nicht unbedingt verbunden,
dass die Trager dieses Geld auch an die Beschéaftig-
ten weitergeben.

(Wolfgang Jorg [SPD]: Aber die Méglichkeit!)

—Ja, Moment! Das betrifft die Tarifautonomie. Damit
hat das Land nichts zu tun. Auch der Haushaltsge-
setzgeber hat damit nichts zu tun. Das heil3t, der
Appell an die Landesregierung und an die Koalition
ist falsch adressiert.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Aber der Minis-
ter hatte was versprochen!)

Es gibt aber noch einen zweiten Umstand, der wich-
tig ist: Die Finanzierung der Kindertageseinrichtun-
gen wird eben nicht nur vom Land geleistet wird.
Das ist anders als bei den Schulen. Nur zu einem
Drittel ist es das Geld des Landes, ansonsten sitzen
Kommunen, Trager und Eltern mit im Boot. Wer hier
jetzt also ein bisschen leichtfertig sagt, weil es sich
gut anhort und weil wir alle Sympathie dafir haben,
man misste jetzt die Tarifentgelte erhéhen, der
muss auch sagen, dass Kommunen, Trager und
Eltern gleichermaf3en wie das Land mehr Geld in
die Hand nehmen mussten.
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(Beifall von der FDP)

Ich will das hier nur der Seriositat wegen bemerken,
damit nicht zu leicht der Appell an Schwarz-Gelb
gerichtet wird.

Jetzt zur Perspektive, weil wir uns im Grunde ja alle
einig sind, dass hier etwas getan werden muss. Ich
will die Aufmerksamkeit dabei auf die Entwicklungen
lenken, die es im Bereich der Pflegeberufe gegeben
hat. Wir haben in den vergangenen Jahren Fach-
diskussionen Uber eine Aufwertung des Pflegerbe-
rufs gefiihrt und auch tGber eine akademische Quali-
fikation fur die Leitungsstellen im Pflegebereich.
Das hat nach den jungsten Verdffentlichungen der
Spitzenverbadnde im pflegerischen Bereich dazu
gefuihrt, dass die Tarifentwicklung bei den Pflegebe-
rufen positiv ist, dass sich durch die Erhéhung der
Fachlichkeit das Einkommensniveau im Pflegebe-
reich insgesamt erhéht hat.

Ich sehe darin eine Perspektive, ein Vorbild auch fir
das, was wir im Bereich der Kindertageseinrichtun-
gen in die Wege leiten mussen. Mit dem Kinderbil-
dungsgesetz ist das Fachkréafteprinzip gestarkt wor-
den. Das ist ein Baustein. Ein weiterer Baustein ist,
dass wir ab dem Jahr 2015, wenn es nach uns
geht — die Koalition insgesamt hat sich auf den Beg-
riff ,mittelfristig” versténdigt —, die Leitungsqualifikati-
on der Kindertageseinrichtungen an einen padagogi-
schen Hochschulabschluss oder an eine vergleichba-
re Qualifikation binden wollen. Das wird Auswirkun-
gen auf die tarifliche Eingruppierung haben, und zwar
nicht nur die der Leitung, sondern die aller Kréafte, die
in Kindertageseinrichtungen tatig sind.

Das ist ein Weg, der serids ist, eine Perspektive
beschreibt und auch von den anderen, die ihn mitfi-
nanzieren missen, mitgegangen werden kann,
namlich von den Eltern, den Kommunen und den
Tragern. Diesen Weg wollen wir gehen. Sie sind
eingeladen, ihn konstruktiv zu begleiten.

Eine allerletzte, allgemeine Bemerkung: Wenn wir
miteinander beklagen, dass in Berufen mit geringem
Bruttoeinkommen zu wenig an Nettoeinkommen
Ubrig bleibt, dann sind wir auch alle gefordert, etwas
fir diese Menschen zu tun, damit sich fir sie ihr
konkreter Beitrag in dieser Gesellschaft auch lohnt.

Wir als FDP haben vorgeschlagen, den Eingangs-
steuersatz auf 10 % zu reduzieren. Das wére ein
sinnvollerer Beitrag gewesen als etwa die Abwrack-
pramie im Konjunkturpaket Il. Die Grinen, die sich
hier so gerieren, als wollten sie fir Bezieher gerin-
ger Einkommen Partei ergreifen,

(Sylvia Lohrmann [GRUNE]: Wir haben ein
Progressionsmodell vorgelegt! Das ist seri6-
ser!)

haben in den Jahren ihrer Regierungsverantwortung
keine Gelegenheit ausgelassen, die Energiekosten
genau fur diese Menschen, fir diese Familien zu
erhdhen.

(Sylvia Léhrmann [GRUNE]: Was ist mit den
Rentenbeitréagen?)

Insofern: Wer Verantwortung fiir Menschen mit
geringem Einkommen Ubernehmen will, wer ihre
konkreten Lebensbedingungen verbessern will, der
muss sich auch bei anderen politischen Entschei-
dungen fragen, ob er nicht vielleicht doch in Wahr-
heit nur Klientelpolitik fiir Besserverdiener macht,
die sich die sprichwdrtlichen 5 Mark pro Liter Benzin
leisten konnen. — Ich danke lhnen fur die Aufmerk-
samkeit.

(Beifall von FDP und CDU)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Lindner. — Fir die Landesregierung spricht nun
Herr Minister Laschet.

Armin Laschet, Minister fir Generationen, Familie,
Frauen und Integration: Frau Présidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich will nur einige Satze
zu dieser Debatte sagen und einige Klarstellungen
geben, weil es bei diesem Streik in der Tat um ei-
nen Tarifkonflikt geht.

Liebe Frau Kollegin Asch, Sie haben hier vorgetra-
gen, ich hatte mich zu diesem Konflikt geduf3ert. Ich
habe mich ganz bewusst zu diesem Konflikt nicht
geauBert. Seitdem der Streik lauft, habe ich keine
Silbe dazu gesagt. Ich habe immer nur gesagt,
wenn Sie mit Beitragsfreiheit kommen — die SPD
vielleicht lauter als die Grinen —: Wenn Beitrags-
freiheit durch das Land gesichert werden soll, wenn
150 Millionen € pro Jahr mal drei gleich 450 Millio-
nen € bezahlt werden sollen, dann wirde ich dieses
Geld eher fir eine bessere Bezahlung der Erziehe-
rinnen und Erzieher als fur Beitragsfreiheit einset-
zen. Dieses Mantra trage ich hier in jeder Debatte
vor. Auch in der eigenen Partei sagen manche auf
Parteitagen, es sei jetzt populér, Beitragsfreiheit zu
fordern. Ich sage Nein. Kénnte ich dieses Geld be-
kommen, wirde ich es fur die bessere Bezahlung
der Erzieher/-innen einsetzen. Das missen Sie
auseinanderhalten. Wie gesagt: Zu diesem Streik
habe ich mich nicht gedulert.

Mich wundert tbrigens, dass die Grinen sagen, sie
stinden in voller Solidaritat zu den Erzieher(inne)n.
Das kann nur jemand sagen, der als Griner viel-
leicht in Kommunen keine Verantwortung hat; denn
es ist ein Tarifstreik der Erzieher/-innen gegen die
kommunalen Arbeitgeber. Es gibt ja noch ein paar
Stadte in Nordrhein-Westfalen, die rot-griin regiert
sind. Wenn Sie hier sagen, Sie stiinden auf der
einen Seite, dann fallen Sie bei dieser Frage allen
Kommunen in den Ricken. Die Frage ist, ob es klug
ist, sich als Parlamentsfraktion in dieser Weise in
einen Tarifkonflikt einzumischen: Das missen Sie
aber mit sich selbst ausmachen.

Nur eines geht natlrlich nicht: Sie kdnnen nicht
einen bundesweiten Streik, bei dem Erzieher/-innen
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in Sachsen, Bayern und Baden-Wiurttemberg strei-
ken, darauf zurtickfiihren, dass wir das KiBiz einge-
fuhrt haben. Irgendwo ist doch die Schwelle der
intellektuellen Redlichkeit erreicht, Frau Kollegin
Asch, die auch Sie haben mussten.

(Beifall von der CDU)

Sie kdnnen doch nicht zu Streiks, die in Berlin und
sonst wo stattfinden, sagen, daran sei nur der La-
schet mit seinem bléden KiBiz schuld. Bei aller
Wertschatzung auch fir meinen Einfluss: So weit
geht der nicht, dass dann, wenn in Kindertagesstat-
ten im Schwarzwald oder an der Ostseekiste eine
Erzieherin sagt, die Kinder seien so laut und in den
Einrichtungen gebe es seit Jahren nur die kleinen
Stuhle, die Landesregierung von Nordrhein-
Westfalen schuld sei.

Nun zu dem von Ihnen, Frau Asch, so gewichtig
vorgetragenen Argument, die Larmbelastung in den
Kindertagesstétten sei so grof3: Das ist wahr; aber
die Kinder sind doch nicht durch das KiBiz lauter
geworden. Die Larmbelastung war da, wo Kinder
betreut werden, immer schon grof3.

(Barbara Steffens [GRUNE]: Aber die kleinen
Gruppen sind gréfRer geworden!)

— Nein, es ist keine Gruppe gréf3er geworden, Frau
Steffens. Auch bei den Griinen sollte man im Zu-
sammenhang mit Zahlen und Fakten ab und an
einmal redlich sein.

Wir sind also nicht einig, wenn es darum geht, wir
seien schuld daran, dass im Schwarzwald die Kin-
dertagesstatten schlecht seien. Jetzt nehmen wir
die Studie von Herrn Stranz.

(Andrea Asch [GRUNE]: Von Herrn Stratz!)

— Frau Asch, das ist die Studie, die Sie immer gerne
zitieren. Jetzt zitiere ich sie einmal. Diese Studie hat
die Personalkraftstunden pro Einrichtung berechnet.
Sie lag im Jahre 2008 vor KiBiz bei 146,7 und liegt
nach KiBiz bei 162,9. 162,9 ist mehr als 146,7. KiBiz
hat den Personalschliissel in den Einrichtungen
verbessert. Das sagt uns das SPI, das sagt uns
Herr Stranz. Und das missen Sie dann auch zitie-
ren, wenn Sie zitieren.

(Beifall von der CDU)

Dann kommt die Frage der befristeten Vertrage. Sie
haben dartber gerade etwas abfallig gesagt, dort
seien viele Frauen beschaftigt. Viele Frauen haben
den Wunsch, Teilzeit zu haben. Es ist ja nicht so,
dass sie ...

(Andrea Asch [GRUNE]: Befristete Vertrage
sind doch etwas anderes!)

— Liebe Frau Asch, unbefristete Vertrage — Studie
Stranz, SPI, Asch oder wer auch immer —: 5,7 vor
KiBiz, nach KiBiz 5,8. Wir haben heute mehr unbe-
fristet Beschéftigte in den Kindertagesstatten in
Nordrhein-Westfalen als vor unserer Gesetzesande-

rung. Auch das gehdrt zur Redlichkeit, und das
kdnnten Sie den Erzieher(inne)n ruhig einmal erzéh-
len, wenn Sie drauf3en mit ihnen zusammen de-
monstrieren.

Nun kommen wir zu der Frage der kleinen alters-
gemischten Gruppen, Herr Jorg. Ich wirde das ja
hier nicht immer erwéhnen, dass Sie einmal kleine
altersgemischte Gruppen hatten, die 11 000 Platze
fur unter Dreijahrige ermdglicht haben. Das ist doch
Ihre miserable Schlussbilanz, gegen die wir im Mo-
ment angehen.

(Wolfgang Jorg [SPD]: Das war doch ein Kor-
ridor, der in ganz Westdeutschland auf die-
sem Niveau war')

Wir haben im August 86 000 Kinder unter drei Jah-
ren. Da kdnnen Sie doch hier nicht diese Gruppen-
form hochjubeln; sie hat in der Masse der Kinderta-
gesstatten gar keine Rolle gespielt. Sie haben ge-
sagt, es sei alles schlechter geworden, weil der
Schlussel bei der kleinen altersgemischten Gruppe
anders war. Die war aber nur fur 11 000 privilegierte
Kinder, also einen kleinen Bruchteil; der Rest war in
ganz anderen Gruppenformen. Das ist doch gar
keine Vergleichsgréile.

(Vereinzelt Beifall von CDU und FDP)

Frau Asch, vielen Dank, dass Sie lhre Rede schon
vorher ausgelegt haben. Das erleichtert mir die
Antwort ein bisschen. Sie haben sich ja ziemlich
wortlich an Ihr Manuskript gehalten. Aber das muss
man wahrscheinlich bei diesen Reden.

(Heiterkeit von der CDU)

Wir gehen sie einmal gemeinsam durch. Das ist
eine Meisterleistung: funf Unwahrheiten in finf Zei-
len. Frau Asch hat uns eben vorgetragen: Arbeits-
verhaltnisse fur Erzieher/-innen haben sich deutlich
verschlechtert. Die meisten missen mehr arbeiten;
denn der Arbeitsplatz ist unsicherer geworden. —
Das ist falsch, die Realitat ist eine andere. In jedem
Jugendamt in Nordrhein-Westfalen werden Erzie-
her/-innen eingestellt: bis zum Jahr 2010 7 500
mehr.

(Beifall von CDU und FDP)

Das ist auch logisch, Frau Asch. Wenn es 2007
819 Millionen € waren und wir jetzt bei 1,15 Milliar-
den € sind, dann geht das nur mit Personal. Es
werden neue Erzieher/-innen eingestellt, weil wir
durch den U3-Ausbau einen so grofRen Bedarf ha-
ben.

Also: Der Satz 1 von Frau Asch, der Arbeitsplatz sei
unsicherer geworden, ist falsch. Wir suchen hande-
ringend Erzieher/-innen. Das sagt sogar die GEW,
das sagen die Gewerkschaften. Das sagen sogar
die Streikenden: Wenn ihr so weiter macht und uns
nicht besser bezahlt, habt ihr bald keine Erzie-
her/-innen mehr. Das ist das Gegenteil der These,
der Arbeitsplatz sei unsicherer geworden.
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Zweiter Satz: Die padagogische Qualitdt geht den
Bach runter. — Diejenigen, die argumentieren, dass
sie mehr Geld wollen, sagen: Von uns wird padago-
gisch immer mehr erwartet. Wir missen immer
mehr leisten. Wir miissen Sprachférderung betrei-
ben. Wir missen unter Dreijahrige betreuen. Wir
sollen frihkindliche Bildung machen. — Die padago-
gische Qualitat steigt also — wir diskutieren dartber
gerade im Bereich der Kinderpfleger(inne)n —, und
Sie sagen, sie geht den Bach runter. Sie widerspre-
chen all dem. Wenn die den Bach runtergeht, miss-
ten Sie die Leute schlechter bezahlen. Nein, die
Leute werden besser und missen deshalb besser
bezahlt werden.

Dritter Satz: Fur Sprachférderung ist weniger Geld
da.

(Christian Lindner [FDP]: Falsch!)

Das steht hier. Haben Sie nicht zugehd6rt? Das hat
sie eben vorgetragen. Regelaufgabe der Kinderta-
gesstatte ist Sprachférderung. 2005, als Sie noch
regiert haben, gab es 7 Millionen €. Jetzt gibt es
28 Millionen €. Das ist das Vierfache an Geld. Der
Satz ,FiUr Sprachférderung ist weniger Geld da“ ist
schlicht falsch, oder Sie unterstellen den Einrichtun-
gen, dass sie mit den 21 Millionen € mehr Schindlu-
der treiben. Wenn die die 21 Millionen € richtig ein-
setzen, bedeutet das die vierfache Summe an Geld
fur die Sprachforderung.

Viertens — das ist besonders lustig —: Die Zusam-
menarbeit mit den Eltern wird schlechter. — Sie erin-
nern sich, dass wir Familienzentren eingefuhrt ha-
ben. Das ist ein Erfolgskonzept in jedem Jugend-
amtsbezirk. 2005 gab es Uberhaupt keine Familien-
zentren.

(Beifall von der CDU)

Dass Zusammenarbeit mit Eltern so praktiziert wird,
dass Eltern beraten werden, dass Elternbildung
verknilpft wird, dass dafiir 12.000 € pro Familien-
zentrum zusatzlich bezahlt werden, das alles gab es
gar nicht.

(Zuruf von Andrea Asch [GRUNE])

Und Sie sagen: Die Zusammenarbeit mit den Eltern
wird schlechter.

Jetzt komme ich zu einem Punkt, der, wie sie ihn
hier vortragen, eine ziemlich heftige Kritik an den
sechs Wohlfahrtsverbénden, an den beiden Kirchen
und an den drei kommunalen Spitzenverbénden ist.
Sie sagen: Die Pauschalen reichen nicht aus. —
Diese Pauschalen sind uns vorgegeben worden.
Man kann daruber streiten, ob der Ansatz des KiBiz
richtig oder falsch ist. Aber die Kindpauschalen sind
der einzige Punkt, dem sechs Wohlfahrtsverbénde,
zwei Kirchen und drei kommunale Spitzenverbande
zugestimmt haben.

(Beifall von der CDU)

Die haben gesagt: Wir brauchen, um den Standard
zu halten, soundso viele Fachkrafte. Soundso viele
Fachkrafte kosten uns soundso viel Geld. — Und
exakt dieses Geld ist im Gesetz verankert.

Insofern ist auch der flnfte Satz falsch. So kann
man solche Debatten nicht fiihren.

Ich sage auch heute noch einmal: Ich mdchte in
diesen Tarifkonflikt nicht eingreifen. Ich bleibe bei
meiner These, dass wir mittelfristig die schwere
Arbeit der Erzieher/-innen besser bezahlen missen.
Das ist unsere Prioritat — vor der Beitragsfreiheit.

(Beifall von CDU und FDP)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Herr Minister Laschet. — Fr die SPD spricht nun die
Kollegin Hack.

Ingrid Hack (SPD): Frau Prasidentin! Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Liebe Zuhérerinnen und Zuho-
rer auf der Tribune! Herr Jarzombek, ich bin wirklich
sehr dankbar — er ist schon weg; das ist schade —,
dass er uns erlautert hat, warum er zu diesem Punkt
spricht. Denn ich kann mich erinnern: Nach der Kin-
derbildungsgesetz-Einfiihrungsrede ward er hier
nicht mehr gesehen, weil er da mit seiner Einschat-
zung ein bisschen daneben lag. Aber er hat es jetzt
selber erklart. Ich finde es bedauerlich, dass sich der
Arbeitskreis so entscheidet. Aber wir werden ja noch
Frau Kastner dazu héren.

Herr Lindner, Sie haben das Thema in lhrem sach-
lich und fachlich wunderbaren Beitrag gut erlautert.
Daflr vielen Dank!

(Beifall von Ralf Witzel [FDP])

Ich kritisiere allerdings: Warum sind die personellen
Einschnitte von 1998/99, wenn Sie die so flrchter-
lich fanden, bis heute nicht zurickgenommen wor-
den?

(Christian Lindner [FDP]: Sind sie!)
Die Gelegenheit hatten Sie ja seit 2005 gehabt.
So viel wollte ich zu meinen Vorrednern sagen.
(Beifall von der SPD)

Prasidentin Regina van Dinther: Frau Kollegin,
erlauben Sie eine Zwischenfrage?

Ingrid Hack (SPD): Ich lasse keine Zwischenfrage
zu. Wir kdnnen uns sicherlich irgendwann einmal
dartber unterhalten.

Ich méchte vorwegschicken — das ist bereits er-
wahnt worden —, dass wir uns iber die angemesse-
ne Hohe der Kindpauschalen in diesem Hause nicht
zum ersten Mal unterhalten. Unsere Meinungen
dazu gehen garantiert auseinander. Herr Minister,



Landtag
Nordrhein-Westfalen

14393

27.05.2009
Plenarprotokoll 14/124

Sie haben das gerade angesprochen. Auch dartber
gab es ja durchaus unterschiedliche Debatten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, der in der Zielset-
zung von uns unterstiitzte Antrag der Griinen-
Fraktion halt eine Orientierung der Pauschalen bzw.
ihre Steigerung an Tarifabschliissen fiir erforderlich.
Nur der Klarheit halber: Die Kindpauschalen und
auch ihre Anhebungen miissen sich an dem orien-
tieren, was frihe Bildung erfordert. Dabei sind gut
bezahlte Fachkréfte ein ganz wichtiger Aspekt.
Auch diese Feststellung und Forderung héren wir in
der gesamten Debatte nicht zum ersten Mal.

Ebenfalls nicht neu ist grundsatzlich die Forderung
nach besserer Bezahlung dieser Fachkrafte. Die
vielfaltigen Argumente sind ja mehrfach genannt
worden: die Anpassung an die zweifellos gestiege-
nen Anforderungen im Erzieher(innen)beruf, die
Wirdigung dieser Arbeit in einem eigenstandigen
Bildungsbereich, ndmlich der frihen Bildung, und
damit bei gleichzeitiger schrittweiser Verbesserung
der Ausbildung und auch der Aufstiegsmoglichkei-
ten eine Angleichung an padagogische Krafte und
ihre Entlohnung im Schulbereich.

SchlieBlich wird — auch das wurde erwdhnt — die
bessere Bezahlung der im Erzieher(innen)beruf
Tatigen oft als Anreiz und geradezu als Rettungs-
anker betrachtet, um endlich mehr Manner fur die-
sen ja finanziell vollig unterbelichteten Bereich zu
gewinnen. Dazu kann ich nur sagen: Geschenkt!
Dieses scheinbare Argument beriicksichtigt die
Erfordernisse der friihen Bildung ebenso wenig, wie
es die Lage der jetzt tatigen Frauen verbessert.
Dann stellen wir, um das Problem zu I6sen, viel-
leicht demnéachst einen Antrag auf schlechtere Be-
zahlung beispielsweise von Chefarzten, damit end-
lich mehr Frauen in diesen Beruf kommen. Das
ware ja vielleicht eine Idee.

(Beifall von der SPD)

Meine Damen und Herren, wir haben in der Enque-
tekommission ,Chancen fur Kinder — Rahmenbe-
dingungen und Steuerungsmdglichkeiten fir ein
optimales Betreuungs- und Bildungsangebot in
Nordrhein-Westfalen*  zahlreiche = Empfehlungen
zum Personal in den Kindertageseinrichtungen und
zu seiner Bezahlung gegeben. Diese Kommission
hat sich, wie wir alle wissen, sehr ausfuhrlich mit
dem Bereich der frilhen Bildung auseinanderge-
setzt. Das wurde seinerzeit auch von Minister La-
schet ausdricklich gewdrdigt.

Natirlich fallt es Ihnen, Herr Minister, nicht schwer —
das haben wir vorhin deutlich héren kénnen —, zu
fordern, die Leistung der Erzieher/-innen misse
besser gewirdigt werden. Das hort sich einfach gut
an. Bezahlen mussen es aber andere. Sie stellten
hier bereits mehrfach diese Forderung auf — auch in
Ihrer Rede vorhin —, mehr noch, Sie stellten sie der
Forderung nach Beitragsfreiheit fiir den Kita-Besuch
entgegen und machten uns genau wie vorhin wie-

der klar, dass man eben nicht alles gleichzeitig ma-
chen kénne und man sich entscheiden miisse.

Sie haben sich aber offenkundig entschieden, in
keinem Bereich etwas zu verbessern, auch nicht auf
dem Weg zur Beitragsfreiheit. Mit den ungedeckel-
ten Elternbeitrdgen im Lande, die zum Teil um Hun-
derte Euro differieren, haben Sie die allermeisten
Kommunen — Ausnahmen bestatigen die Regel —,
die das jetzt ja tragen missen, weit von diesem
Weg abgebracht.

Sie haben sich offenkundig auch entschieden, auf
dem Weg zur besseren Bezahlung der Fachkrafte
nichts zu unternehmen bzw. unternehmen zu las-
sen — Sie haben vorhin ausgefuhrt, da wirden wir
uns nicht einig —, weil aus unserer Sicht auch die
Kindpauschalen nicht ausreichen.

Unser umfassender Anderungsantrag, den wir zum
ersten Nachtragshaushalt 2009 eingebracht haben
und der unter anderem eine deutliche Erhéhung der
Kindpauschalen zur Verbesserung der Gehélter der
Fachkréfte forderte, wurde von lhnen, den Regie-
rungsfraktionen, seinerzeit natirlich abgelehnt.

Lassen Sie mich nur eines anmerken, meine liebe
Kolleginnen und Kollegen. Wir sprechen gliicklicher-
weise seit einiger Zeit von einer neuen Qualitat, von
einer neuen Aufmerksamkeit, die der friihen Bildung
zuteil wird. Das ist — es wurde hier aus bekannten
Grunden gottlob schon héufig thematisiert — richtig
und wichtig. Aus bekannten Griinden — ich wollte
versuchen, das Herrn Jarzombek auch noch zu ver-
mitteln — war das jahrzehntelang leider anders. Das
lag aber bitte schén nicht ausschlie3lich daran, wie
es im nordrhein-westfalischen Landtag mit den Re-
gierungsfarben aussah. Es lag auch daran, welches
Familienbild, welches Rollenbild und welches Be-
schéaftigungsbild von Mittern und Vatern in dieser
Gesellschaft jahrzehntelang verankert war.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Machen Sie es sich da bitte nicht so einfach! Ich
sehe, dass es da in der CDU auch Bewegung gibt.
Das erfreut mich auch. Aber es sich so einfach zu
machen, ist nicht in Ordnung. Das hat die CDU-
Fraktion auch nicht nétig. Wenn es so ware, ware
es schlimm genug.

Ich denke — das als letzter Satz —, gute Arbeit
braucht gute Bedingungen. Dazu gehdrt Entloh-
nung, die Erzieher/-innen in einer anderen, einer
besseren Form verdient haben. Wir werden diesem
Antrag zustimmen. — Ich danke lhnen.

(Beifall von SPD und GRUNEN)
Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,

Frau Hack. — Fur die CDU-Fraktion spricht nun die
Kollegin Kastner.
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Marie-Theres Kastner (CDU): Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren! Als ich den Antrag gele-
sen und auch, als ich die Debatte hier verfolgt habe,
haben sich fir mich Aspekte ergeben, die eigentlich
nichts mit dem zu tun haben, was auf der Stral3e
passiert. Das mochte ich einfach einmal sagen.

Meine Damen und Herren von den Griinen, Sie
benutzen die Demonstrationen auf der StralRe, um
hier im Landtag die alte Leier, die alte Platte wieder
aufzulegen. Dazu muss man schlicht und ergreifend
sagen: Das lohnt in der Tat nicht.

Sie kénnen — das ist hier schon mehrfach gesagt
worden — das KiBiz nicht fir die Demonstrationen in
ganz Deutschland verantwortlich machen. Viel eher
mussen wir feststellen: Die Gewerkschaften haben
bei der letzten Runde die Erzieher/-innen schlicht
und ergreifend vergessen. Das hat man ihnen deut-
lich ins Stammbuch geschrieben. Nun wird die Dis-
kussion, die wir bundesweit Giber die Bedeutung der
frihkindlichen Bildung fiihren, aufgegriffen und in
die Diskussion Uber die finanziellen Forderungen
der Erzieher/-innen einbezogen.

Ich sage ganz deutlich: Ich habe Uberhaupt nichts
dagegen, wenn Erzieher/-innen besser bezahlt wer-
den. Ich verweise auf die Ausfihrungen unseres
Ministers. Eines muss man aber auch feststellen:
So einfach, wie Sie es sich in dem Antrag machen,
ist die Sache nicht. Wir haben im Gesetz Kindpau-
schalen vereinbart, und zwar unter Mitwirkung aller,
die am Gesetz beteiligt sind. Nordrhein-Westfalen
ist im Vergleich zu allen anderen Bundesléandern
das Land, das mit 35 % eines Tagesbetreuungs-
platzes fur alle Kinder — nicht nur fur die Drei- bis
Sechsjahrigen, sondern fiir alle von null bis sechs
Jahren — die meisten Beitrage leistet. Es hat eine
Pauschale aufgestellt hat, die nicht nur die Perso-
nalkosten beinhaltet, sondern auch die Sachkosten.

Wenn Sie diesen Antrag, den Sie gleich zur Ab-
stimmung stellen — daran merkt man, dass das ein
einfacher Schauantrag ist —, ernst nehmen wiirden,
dann missten Sie sagen, dass das stundenlange,
tagelange, wochenlange Verhandlungen vorausset-
zen wirde. Wenn Sie erreichen wollen, dass durch
eine Anderung der Pauschale das Geld wirklich bei
den Erzieher(inne)n ankommt, dann bedarf das der
Verhandlungen mit allen, die Kindergéarten betreiben
und Tagesbetreuungsplatze vorhalten. Ich verweise
hier auch auf die AuRerungen meines Kollegen
Lindner, der vorhin sehr deutlich gesagt hat, dass
das keine Einbahnstraf3e ist.

Sie haben uns vorgeworfen, wir wiirden die Arbeit
der Erzieher/-innen zwar wirdigen, aber bezahlen
lieRen wir andere. Meine Damen und Herren von
der Opposition, nur wer so geschichtslos ist wie Sie,
der kann so etwas behaupten, alle anderen dage-
gen nicht.

(Beifall von der CDU)

Wir haben mit dem, was wir in diesen Jahren bei
der Anzahl der Betreuungsplatze geleistet haben,
eine ganze Menge getan fir die Sicherheit der Ar-
beitsplatze, fir mehr Arbeitsplatze in diesem Be-
reich. Ich glaube, dass das eine erfolgreiche Situati-
on ist und wir uns dafur auf die Schulter klopfen
kénnen.

Ich bitte Sie: Stellen Sie nicht mehr solche populisti-
schen Antrdge, um zu demonstrieren, dass Sie flr
etwas sind, was Sie selbst jahrelang versaumt ha-
ben. Damit helfen Sie den Erzieher(inne)n letztend-
lich Uberhaupt nicht. Es geht darum, den Weg wei-
terzugehen und eine Gratwanderung zwischen
dem, was an berechtigten Forderungen da ist, und
was an weiteren Platzen ausgebaut werden muss,
vorzunehmen, wofilir unsere kommunalen Partner in
diesem Bereich und die anderen Tréger zustandig
sind. — Herzlichen Dank.

(Beifall von CDU und FDP)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Frau Kastner. — Es hat sich noch Frau Asch gemel-
det.

Andrea Asch (GRUNE): Meine Damen und Herren!
Herr Laschet, dass Sie sich hier eben in dieser un-
glaublichen Art und Weise echauffiert haben — man
musste sich fast Sorgen um Sie machen, dass Sie
hinter dem Redepult kollabieren —, zeigt nur, dass
unsere Kritik offenbar ins Schwarze getroffen hat.
Sonst mussten Sie sich nicht so aufregen.

(Lachen von der CDU)

Sie blasen mit dem KiBiz eine grofRen Luftballon
auf, malen wunderbare Potemkinsche Dorfer. Doch
dieser Luftballon ist in der Konfrontation mit der
Realitat geplatzt. Und das tut Ihnen weh. Jetzt wer-
den Sie nervos, weil Sie zwar hier im Raum eine
Scheinrealitat aufbauen kdnnen,

(Unruhe)

aber drauRen in den Einrichtungen, bei den Eltern
und bei den Erzieher(inne)n findet die wahre Reali-
tat statt. Sie kénnen sich jetzt tber mich aufregen,
Sie kénnen Ihrem Minister immer weiter applaudie-
ren.

Aber eines ist doch klar — das wissen Sie alle — und
deswegen sind Sie nervos:

(Lachen von CDU und FDP)

Dieses Thema KiBiz wird lhnen im Kommunalwahl-
kampf auf die Ful3e fallen.

(Beifall von den GRUNEN)

Und dann nitzen Ihnen auch alle Luftblasen und
alle Potemkinschen Dérfer, die Sie jetzt produzie-
ren, Uberhaupt nichts mehr. Dann werden Sie von
den Wahlerinnen und Wahlern, von den Erzieherin-
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nen, von den Eltern und den GroRReltern die Rech-
nung fir diese verfehlte Politik bekommen.

Herr Minister, naturlich habe ich Sie nicht fir die
Bedingungen in Brandenburg und irgendwo in Sid-
deutschland verantwortlich gemacht. Das ist doch
geradezu albern und hilflos, wie Sie argumentieren.
Das sind wirklich hilflose Versuche, die berechtigte
Kritik zu Ubergehen, die nicht nur wir vortragen,
sondern die Sie Uberall héren kénnen — das wird
ganz deutlich, meine Damen und Herren —, wenn
Sie in die Einrichtungen gehen, wenn Sie sich mit
den Eltern unterhalten, wenn Sie hdren, was die
Erzieherinnen in Nordrhein-Westfalen bei den De-
monstrationen sehr deutlich fordern. Sie sagen: Die
Belastungen fiir uns haben sich mit dem KiBiz po-
tenziert. — Das ist die Realitat in den Kindertages-
statten.

(Beifall von GRUNEN und SPD)

Davor kdnnen Sie nicht die Augen verschlie3en.
Dieser Realitdt missen Sie sich stellen. Deswegen
kann ich nur sagen: Andern Sie das KiBiz, so
schnell es geht, dann haben wir die nétigen Voraus-
setzungen fir die notwendige Lohnsteigerung, die
Sie selbst fordern, und dann haben wir die notwen-
digen Voraussetzungen fir eine wirklich qualifizierte
Forderung unserer Kinder.

(Beifall von den GRUNEN — Christian Lindner
[FDP]: Sie haben gar nicht zugehdrt!)

Prasidentin Regina van Dinther: Danke schon,
Frau Asch. — Meine Damen und Herren, wir sind am
Ende der Beratung.

Die antragstellende Fraktion Bindnis 90/Die Gri-
nen hat direkte Abstimmung beantragt. Wir kommen
somit zur Abstimmung Uber den Inhalt des Antra-
ges Drucksache 14/9262 der Fraktion Bundnis
90/Die Griinen. Wer diesem Antrag zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. — Die
Fraktionen von Bindnis 90/Die Grinen und SPD.
Wer ist dagegen? — Die Fraktionen von CDU und
FDP. Wer enthalt sich der Stimme? — Herr Sagel.
Damit ist dieser Antrag mit grof3er Mehrheit abge-
lehnt.

Ich rufe auf:

5 Landesregierung muss sich Konsequenzen
ihres Abfallwirtschaftsplans stellen

Eilantrag
der Fraktion der SPD
Drucksache 14/9295

EntschlieBungsantrag )
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/9312

Ich erteile fur die Fraktion der SPD Herrn Gatter das
Wort. Bitte schon, Herr Gatter.

Stephan Gatter” (SPD): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wer am
Sonntagabend Fernsehen geschaut hat — das emp-
fehle ich ab und zu; ,Westpol“ ist immer sehr span-
nend —, der hat die Aussagen des Staatsekretars
des MUNLV zum Abfallwirtschaftsplan gehort.

(Minister Karl-Josef Laumann: Der ist desin-
formiert worden!)

Und er hat auch mitbekommen, in welche Richtung
der Hase dieses Ministeriums in dieser Frage ge-
scheucht werden soll.

(Vorsitz: Vizeprasident Edgar Moron)

Unter der abenteuerlichen Behauptung, mehr Wett-
bewerb erhielte die hohen Umweltstandards bei der
Mullentsorgung und flhrte zu Preisstabilitat fir die
Burger, wird es zu einem extremen Zweiklassensys-
tem fir Gebuhrenzahler in Nordrhein-Westfalen
kommen.

(Zustimmung von der SPD)

Es wird unter den Birgerinnen und Birgern in Nord-
rhein-Westfalen eine kleine Anzahl von Gewinnern
geben, und es wird eine grof3e Anzahl von Verlie-
rern geben.

(Beifall von SPD und GRUNEN)

Der Zuschauer von ,Westpol* hat noch eine Er-
kenntnis gewonnen, namlich die, wo sich das —
rollende — Zwischenlager seines Hausmiills in Zu-
kunft befinden wird: ganz eindeutig auf den Land-
stral3en, den BundesstraRen und den Autobahnen
von Nordrhein-Westfalen. So habe ich mir Zwi-
schenlager nicht vorgestellt und so habe ich mir
Kreislaufwirtschaft eigentlich auch nicht vorgestellt.

(Zustimmung von Svenja Schulze [SPD])

Wenn der Abfallwirtschaftsplan, Teilplan Siedlungs-
abfall, Realitat wird, wird eine Situation geschaffen,
die eine nicht nachvollziehbare Ungerechtigkeit
manifestiert.

Viele Gebietskorperschaften haben sich fir eine
sichere, technisch moderne und 6kologisch sinnvol-
le Mullentsorgung auf ihrem Gebiet beziehungswei-
se in ihrer Nahe entschieden. Hausmiill soll sicher
da entsorgt werden, wo er entsteht, und nicht durch
die Landschaft transportiert werden. Dafir haben
die Birger durch die Entrichtung von Gebuhren tief
in die Tasche gegriffen, teilweise sehr tief, aber es
war 6konomisch sinnvoll und 6kologisch véllig rich-
tig. Andere Gebietskorperschaften haben sich ver-
meintlich clever einen abfallpolitisch schlanken Ful3
gemacht, nichts investiert, oder sie haben sich nicht
an modernen Entsorgungsanlagen beteiligt. Im
Gegenteil, sie haben bewusst abgewartet und ihren
Mull weiterhin im Boden verbuddelt. Sie dachten,
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